Péagina 1

12 Vara da Comarca de Coari - Civel

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO AMAZONAS

Processo 0600139-29.2021.8.04.3800

Comarca: Coari
Data de 19/01/2021 Situagdo: Publico
Classe 65 - Acédo Civil Publica

Assunto Principal: 10671 - Obrigagdo de Fazer / Nao Fazer
Data Distribui¢gdo: 19/01/2021 Tipo Distribuicdo:

Sequencial: 3709 Juiz: Fabio Lopes Alfaia

Redistribuicdo por Prevencéo

Parte(s) do Processo

Tipo: Promovente
Nome: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

000.000.000-00

04.312.369/0001-90

04.262.432/0001-21

Data de Nao cadastrada RG: Nao cadastrado CPF/CNPJ:
Tipo: Promovido
Nome: A FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DO AMAZONAS
Data de Nao cadastrada RG: Nao cadastrado CPF/CNPJ
Filiagdo: /
Tipo: Promovido
Nome: ESTADO DO AMAZONAS
Data de Nao cadastrada RG: Nao cadastrado CPF/CNPJ:
Advogado(s) da Parte
2997AAM LEONARDO DE BORBOREMA BLASCH
Tipo: Promovido
Nome: Municipio de Coari
Data de N&o cadastrada RG: Nao cadastrado CPF/CNPJ:
Filiacdo: /
Advogado(s) da Parte
12782NAM ALBERTO LUCIO DE SOUZA SIMONETTI FILHO

17/02/21 21:13



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 1.0 Péagina 2
19/01/2021: JUNTADA DE PETIGAO DE INICIAL.

Data: 19/01/2021
Movimentagdo: JUNTADA DE PETICAO DE INICIAL

Por: THIAGO DE MELO ROBERTO FREIRE

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Peticao Inicial



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 2.0 Péagina 3
19/01/2021: DISTRIBUIDO PARA COMPETENCIA EXCLUSIVA.

Data: 19/01/2021
Movimentag&o: DISTRIBUIDO PARA COMPETENCIA EXCLUSIVA

Complemento: Varas de Plantdo da Comarca de Coari - Plantdo Civel
Por: SISTEMA PROJUDI



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 3.0 Péagina 4
19/01/2021: REMETIDOS OS AUTOS PARA DISTRIBUIDOR.

Data: 19/01/2021
Movimentacdo: REMETIDOS OS AUTOS PARA DISTRIBUIDOR

Complemento: Registro de Distribuicdo
Por: SISTEMA PROJUDI
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19/01/2021: RECEBIDOS OS AUTOS.

Data: 19/01/2021
Movimentacdo: RECEBIDOS OS AUTOS

Por: SISTEMA PROJUDI



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 5.0 Péagina 6
20/01/2021: JUNTADA DE CERTIDAO.

Data: 20/01/2021
Movimentac&o: JUNTADA DE CERTIDAO

Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Certidao
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20/01/2021: CONCLUSOS PARA DECISAO - DECISAO INICIAL.

Data: 20/01/2021
Movimentagdo: CONCLUSOS PARA DECISAO - DECISAO INICIAL

Complemento: Responsavel: Leonardo Guimaraes Primo de Carvalho
Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 7.0 Péagina 8
20/01/2021: JUNTADA DE CERTIDAO.

Data: 20/01/2021
Movimentac&o: JUNTADA DE CERTIDAO

Por: FRANCISCO ROBERTO QUEIROZ FERREIRA

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- ANOTACAO
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20/01/2021: RECEBIDOS OS AUTOS.

Data: 20/01/2021
Movimentacdo: RECEBIDOS OS AUTOS

Complemento: Recebido do(a) DISTRIBUIDOR
Por: SISTEMA PROJUDI
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20/01/2021: DECISAO INTERLOCUTORIA

Data: 20/01/2021
Movimentac&o: DECISAO INTERLOCUTORIA

Por: Leonardo Guimaraes Primo de Carvalho

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Intimar Estado e Municipio / Distribuir



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 10.0 Péagina 11
20/01/2021: HABILITAGAO DE PARTE EM PROCESSO.

Data: 20/01/2021
Movimentac&o: HABILITACAO DE PARTE EM PROCESSO

Complemento: Parte: ESTADO DO AMAZONAS (Promovente)
Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS
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20/01/2021: JUNTADA DE CERTIDAO.

Data: 20/01/2021
Movimentac&o: JUNTADA DE CERTIDAO

Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Certidao
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20/01/2021: EXPEDIGAO DE INTIMAGAO.

Data: 20/01/2021

Meovimentacdo-EXPEDICAO-DEINTIMACAO (Movimentacio invalidada)
Complemento: Para advogados/curador/defensor de ESTADO DO AMAZONAS com prazo de 2

dias Uteis - Referente ao evento JUNTADA DE CERTIDAO (20/01/2021)
Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS
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20/01/2021: JUNTADA DE CERTIDAO.

Data: 20/01/2021
Movimentac&o: JUNTADA DE CERTIDAO

Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Certidao



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 14.0 Péagina 15
20/01/2021: EXPEDIGAO DE INTIMAGAO.

Data: 20/01/2021
Movimentac&o: EXPEDICAO DE INTIMACAO

Complemento: Para advogados/curador/defensor de Municipio de Coari com prazo de 2 dias
corridos - Referente ao evento JUNTADA DE CERTIDAO (20/01/2021)
Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 15.0 Péagina 16
20/01/2021: EXPEDIGAO DE INTIMAGAO.

Data: 20/01/2021

Movimentac&o: EXPEDICAO DE INTIMACAO

Complemento: Para advogados/curador/defensor de ESTADO DO AMAZONAS com prazo de 2
dias corridos - Referente ao evento JUNTADA DE CERTIDAO (20/01/2021)

Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 16.0 Péagina 17
20/01/2021: REMETIDOS OS AUTOS PARA MINISTERIO PUBLICO.

Data: 20/01/2021
Movimentacdo: REMETIDOS OS AUTOS PARA MINISTERIO PUBLICO

Complemento: 22 Promotoria da Comarca de Coari - CIENCIA com prazo de 1 dia util
Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 17.0 Péagina 18
20/01/2021: JUNTADA DE CERTIDAO.

Data: 20/01/2021
Movimentac&o: JUNTADA DE CERTIDAO

Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Certidao



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 18.0 Péagina 19
20/01/2021: REMETIDOS OS AUTOS PARA DISTRIBUIDOR.

Data: 20/01/2021
Movimentacdo: REMETIDOS OS AUTOS PARA DISTRIBUIDOR

Complemento: Redistribuicéo
Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 19.0 Péagina 20
20/01/2021: REDISTRIBUIDO POR SORTEIO EM RAZAO DE ALTERACAO DE COMPETENCIA DO ORGAO.

Data: 20/01/2021
Movimentac&o: REDISTRIBUIDO POR SORTEIO EM RAZAO DE ALTERACAO DE
COMPETENCIA DO ORGAO

Complemento: 22 Vara da Comarca de Coari - Civel
Por: FRANCISCO ROBERTO QUEIROZ FERREIRA

Relacao de arquivos da movimentagao:
- ANOTACAO
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20/01/2021: RECEBIDOS OS AUTOS.

Data: 20/01/2021
Movimentacdo: RECEBIDOS OS AUTOS

Por: SISTEMA PROJUDI



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 21.0 Péagina 22
21/01/2021: LEITURA DE REMESSA AO MINISTERIO PUBLICO REALIZADA.

Data: 21/01/2021
Movimentacdo: LEITURA DE REMESSA AO MINISTERIO PUBLICO REALIZADA

Complemento: Para THIAGO DE MELO ROBERTO FREIRE em 21/01/2021 com prazo de 1 dia
atil *Referente ao evento DECISAO INTERLOCUTORIA (20/01/2021)
Por: THIAGO DE MELO ROBERTO FREIRE



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 22.0 Péagina 23
21/01/2021: JUNTADA DE CIENCIA.

Data: 21/01/2021
Movimentac&o: JUNTADA DE CIENCIA

Por: THIAGO DE MELO ROBERTO FREIRE

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Ciéncia
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21/01/2021: RECEBIDOS OS AUTOS.

Data: 21/01/2021
Movimentacdo: RECEBIDOS OS AUTOS

Complemento: Recebido do(a) MINISTERIO PUBLICO
Por: SISTEMA PROJUDI



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 24.0 Péagina 25
25/01/2021: CONCLUSOS PARA DESPACHO.

Data: 25/01/2021
Movimentacdo: CONCLUSOS PARA DESPACHO

Por: Leonardo Guimaraes Primo de Carvalho



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 25.0 Péagina 26
25/01/2021: REMESSA DOS AUTOS.

Data: 25/01/2021
Movimentacdo: REMESSA DOS AUTOS

Por: Leonardo Guimaraes Primo de Carvalho

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Remeter para a 12 Vara / Dependéncia proc. 600112-46.2021



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 26.0 Péagina 27
25/01/2021: JUNTADA DE CERTIDAO.

Data: 25/01/2021
Movimentac&o: JUNTADA DE CERTIDAO

Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Certidao



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 27.0 Péagina 28
25/01/2021: REMETIDOS OS AUTOS PARA DISTRIBUIDOR.

Data: 25/01/2021
Movimentacdo: REMETIDOS OS AUTOS PARA DISTRIBUIDOR

Complemento: Redistribuicéo
Por: WANDERLEIA ALMEIDA RAMOS



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 28.0 Péagina 29
25/01/2021: REDISTRIBUIDO POR PREVENGAO EM RAZAO DE INCOMPETENCIA.

Data: 25/01/2021
Movimentac&o: REDISTRIBUIDO POR PREVENCAO EM RAZAO DE INCOMPETENCIA

Complemento: 12 Vara da Comarca de Coari - Civel
Por: FRANCISCO ROBERTO QUEIROZ FERREIRA

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- anotacéao



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 29.0 Péagina 30
25/01/2021: RECEBIDOS OS AUTOS.

Data: 25/01/2021
Movimentacdo: RECEBIDOS OS AUTOS

Por: SISTEMA PROJUDI



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 30.0 Péagina 31
25/01/2021: CONCLUSOS PARA DECISAO.

Data: 25/01/2021
Movimentac&o: CONCLUSOS PARA DECISAO

Complemento: Responsavel: Fabio Lopes Alfaia
Por: KILME RODRIGUES REIS



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 31.0 Péagina 32
25/01/2021: LEITURA DE INTIMAGAO REALIZADA.

Data: 25/01/2021
Movimentag&o: LEITURA DE INTIMACAO REALIZADA

Complemento: (Pelo advogado/curador/defensor de Municipio de Coari) em 25/01/2021 com
prazo de 2 dias corridos *Referente ao evento (seq. 13) JUNTADA DE CERTIDAO (20/01/2021) e
ao evento de expedicdo seq. 14.

Por: ALBERTO LUCIO DE SOUZA SIMONETTI FILHO



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 32.0 Péagina 33
25/01/2021: JUNTADA DE PETICAO DE MANIFESTAGAO DA PARTE.

Data: 25/01/2021
Movimentacdo: JUNTADA DE PETICAO DE MANIFESTACAO DA PARTE

Por: ALBERTO LUCIO DE SOUZA SIMONETTI FILHO

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Peticao

- Procuracéo

- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos
- Documentos diversos



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 33.0 Péagina 34
27/01/2021: DETERMINAGAO DE DILIGENCIAS

Data: 27/01/2021
Movimentacéo: DETERMINACAO DE DILIGENCIAS

Por: Fabio Lopes Alfaia

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Despacho



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 34.0 Péagina 35
28/01/2021: DECORRIDO PRAZO DE MUNICIPIO DE COARI.

Data: 28/01/2021
Movimentagdo: DECORRIDO PRAZO DE MUNICIPIO DE COARI

Complemento: (P/ advgs. de Municipio de Coari *Referente ao evento (seq. 13) JUNTADA DE
CERTIDAO(20/01/2021) e ao evento de expedicio seq. 14.
Por: SISTEMA PROJUDI



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 35.0 Péagina 36
29/01/2021: EXPEDIGAO DE INTIMAGAO.

Data: 29/01/2021

Movimentac&o: EXPEDICAO DE INTIMACAO

Complemento: Para advogados/curador/defensor de ESTADO DO AMAZONAS com prazo de 3
dias corridos - Referente ao evento DETERMINACAO DE DILIGENCIAS (27/01/2021)

Por: Ezio da Silva Alfaia



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 36.0 Péagina 37
31/01/2021: LEITURA DE INTIMAGAO REALIZADA.

Data: 31/01/2021
Movimentag&o: LEITURA DE INTIMACAO REALIZADA

Complemento: (Pelo advogado/curador/defensor de ESTADO DO AMAZONAS) em 01/02/2021
com prazo de 2 dias Uteis *Referente ao evento (seq. 11) JUNTADA DE CERTIDAO (20/01/2021)
e ao evento de expedicao seq. 12.

Por: SISTEMA PROJUDI



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 37.0 Péagina 38
31/01/2021: LEITURA DE INTIMAGAO REALIZADA.

Data: 31/01/2021
Movimentag&o: LEITURA DE INTIMACAO REALIZADA

Complemento: (Pelo advogado/curador/defensor de ESTADO DO AMAZONAS) em 01/02/2021
com prazo de 2 dias corridos *Referente ao evento (seq. 11) JUNTADA DE CERTIDAO
(20/01/2021) e ao evento de expedicdo seq. 15.

Por: SISTEMA PROJUDI



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 38.0 Péagina 39
01/02/2021: JUNTADA DE PETICAO DE MANIFESTAGAO DA PARTE.

Data: 01/02/2021
Movimentacdo: JUNTADA DE PETICAO DE MANIFESTACAO DA PARTE

Por: ISALTINO JOSE BARBOSA NETO

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- Manifestacéo
- Documentos
- Documentos
- Documentos



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 39.0 Péagina 40
04/02/2021: DECORRIDO PRAZO DE ESTADO DO AMAZONAS.

Data: 04/02/2021
Movimentagcdo: DECORRIDO PRAZO DE ESTADO DO AMAZONAS

Complemento: (P/ advgs. de ESTADO DO AMAZONAS *Referente ao evento (seq. 11) JUNTADA
DE CERTIDAO(20/01/2021) e ao evento de expedicdo seq. 12.
Por: SISTEMA PROJUDI



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 40.0 Péagina 41
04/02/2021: DECORRIDO PRAZO DE ESTADO DO AMAZONAS.

Data: 04/02/2021
Movimentagcdo: DECORRIDO PRAZO DE ESTADO DO AMAZONAS

Complemento: (P/ advgs. de ESTADO DO AMAZONAS *Referente ao evento (seq. 11) JUNTADA
DE CERTIDAO(20/01/2021) e ao evento de expedicdo seq. 15.
Por: SISTEMA PROJUDI



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 41.0 Péagina 42
08/02/2021: CONCLUSOS PARA DESPACHO.

Data: 08/02/2021
Movimentacdo: CONCLUSOS PARA DESPACHO

Por: Fabio Lopes Alfaia



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 42.0 Péagina 43
09/02/2021: LEITURA DE INTIMAGAO REALIZADA.

Data: 09/02/2021
Movimentac&o: LEITURA DE INTIMACAO REALIZADA

Complemento: (Pelo advogado/curador/defensor de ESTADO DO AMAZONAS) em 08/02/2021

com prazo de 3 dias corridos *Referente ao evento (seq. 33) DETERMINACAO DE DILIGENCIAS
(27/01/2021) e ao evento de expedicao seq. 35.

Por: SISTEMA PROJUDI
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12/02/2021: DECORRIDO PRAZO DE ESTADO DO AMAZONAS.

Data: 12/02/2021
Movimentagcdo: DECORRIDO PRAZO DE ESTADO DO AMAZONAS

Complemento: (P/ advgs. de ESTADO DO AMAZONAS *Referente ao evento (seq. 33)
DETERMINACAO DE DILIGENCIAS (27/01/2021) e ao evento de expedicéo seq. 35.
Por: SISTEMA PROJUDI



PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 44.0 Péagina 45
17/02/2021: CONCEDIDA EM PARTE A MEDIDA LIMINAR.

Data: 17/02/2021
Movimentacdo: CONCEDIDA EM PARTE A MEDIDA LIMINAR

Por: Fabio Lopes Alfaia

Relacéo de arquivos da movimentacao:
- concessao parcial liminar/ pautar audiéncia conciliagao
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO AMAZONAS
COMARCA DE COARI
12VARA DA COMARCA DE COARI - CIVEL - PROJUDI

Rua Samuél Fritz, 306 - Taua-Mirim - Coari/AM - CEP: 69..46-0-000 - Fone: (97)
35613324

Autos n°. 0600139-29.2021.8.04.3800
Vistos.

Trata-se de ac30 civil publica com pedido de tutela antecipada proposta por MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO AMAZONAS - 12 E 22 PROMOTORIAS DE JUSTICA DO MUNICIPIO DE
COARI/AM, por meio de seus representantes legais perante este Juizo, em face de ESTADO DO
AMAZONAS e de MUNICIPIO DE COARI/AM, objetivando o estabelecimento de obrigacdo de fazer
mediante a oferta de unidades de terapia intensiva— UTI no Hospital Regional de Coari, a construcdo de
um hospital de campanha no Municipio de Coari/AM €/ou a oferta de leitos de unidade de terapia
intensiva— UTI na cidade de Manaus/AM e/ou em outros estados da federal brasileira para aqueles que
necessitarem enquanto os leitos de UTI locais e 0 hospital de campanha ndo estejam prontos.

Argumentaram 0s representantes ministeriais que, a despeito do direito fundamental a prestacéo de
servico publico de salide de caréter integral e universal e da crise sanitéria decorrente da pandemia do
COVID-19, o Municipio de Coari/AM ndo possui instalada em seu sistema Unico de salde local qualquer
unidade de terapia intensiva, desatendendo os requisitos minimos colocados pelo Ministério da Saude,
denotando omissdo ilicita por parte dos entes publicos demandados na espécie.

Foi apresentado pedido de tutela antecipada mediante a A) instalagdo de nove leitos de UTI adulto no
Hospital Regional de Coari, de trés leitos de UTI pediatrico no Hospital Regional de Coari e de quatro
leitos de UTI neonatal no Hospital Regional de Coari, todos no prazo maximo de 10(dez) dias; B)
construcdo do Hospital de Campanha em Coari, com 100 leitos comuns e nove leitos de UTI, no prazo
maximo de 10(dez) dias; e C) enquanto os itens A e B ainda ndo sejam cumpridos, oferecimento de leitos
de UTI nacidade de Manaus/AM ou em outros estados da federac&o para aquel es que necessitarem.

Em decisdo constante do evento 9.1, o juizo plantonista indeferiu de forma inaudita altera pars o pedido
de liminar, determinando-se a remessa a distribui¢do ordinaria.

Em tendo sido distribuidos os autos originariamente ao Juizo de Direito da 22 Vara desta Comarca, foi
determinada a remessa dos autos a este Juizo em decisdo constante do evento 25.1.

O ente publico requerido MUNICIPIO DE COARI/AM apresentou manifestagio e documentos (evento
32.0), oportunidade em pugnou pelo indeferimento do pedido de tutela provisdria, na medida em que a
gestdo de unidades de terapia intensiva € da competéncia do ente publico requerido ESTADO DO
AMAZONAS por tratar-se de servico de alta complexidade, ndo tendo o ente publico municipal
condicdes financeiras para assumir tal encargo. De todo modo, possui pendente junto a Secretaria de
Estado de Saude solicitagdo de instalacdo e de funcionamento de 05(cinco) leitos de unidade de terapia
intensiva para adultos e para atendimento exclusivo dos pacientes enfermos de COVID-19.

Em tendo sido os autos remetidos a este Juizo, em despacho constante do evento 33.1, determinou-se a
intimagdo do ente publico estadua requerido para manifestar-se.

O ente publico requerido ESTADO DO AMAZONAS apresentou manifestacdo e documentos (evento
38.0), oportunidade em que pugna pelo indeferimento do pedido de tutela provisoria, namedida em que ja
se encontra em execucdo politica publica regular de gestéo de leitos clinicos e de unidades de terapia
intensiva, tendo-se optado por equipar a cidade de Manaus/AM para recepcao de pacientes de todo o
Estado, ndo se tratando de omissdo a ser suprida pelo Poder Judiciario, a quem ndo cabe ingeréncia
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meramente sobre a qualidade do servigo prestado. Por outro lado, coloca que o ente publico requerido
MUNICIPIO DE COARI/AM possui gestdo plena sobre o sistema Unico de salde no Municipio de
Coari/AM, tendo capacidade financeira para ser devidamente responsabilizado.

Por fim, argumenta haver um plano de contingéncia para remocdo de pacientes para a cidade de
Manaus/AM e, em sendo necess&rio, para outros Estados da Federac@o brasileira em parceria com o
Ministério da Salde, sendo que eventual ingerénciajudicia podera prejudicar seu desenvolvimento.

Vieram-me 0s autos conclusos.
Relatei. Decido.
E derigor o deferimento parcial do pedido de tutela anteci pada.

Ora, relativamente aos pedidos de “A) construcéo do Hospital de Campanha em Coari, com 100 leitos
comuns e nove leitos de UTI, no prazo maximo de 10(dez) dias e B) enguanto os itens A e B ainda ndo
segjam cumpridos, oferecimento de leitos de UTI na cidade de Manaus/AM ou em outros estados da
federacdo para aqueles que necessitarem” , verifica-se a auséncia de fumus boni iuris na espécie, com a
vedacdo ao deferimento de tutela de urgéncia na espécie em vista do disposto no artigo 1° da Lel Federal
n. 9.494/1997, que, ao aplicar as antecipacOes de tutela requeridas em face das Fazendas Publicas as
restricOes estabelecidas pelo artigo 1°, § 3°, daLel Federa n. 8.437/1992 e pelo artigo 1.059 do Cdodigo de
Processo Civil, veda a concessdo de tutela de urgéncia quando se esgote, no todo ou em parte, 0 objeto do
pedido, o que sucederia na espécie acaso se pugnasse pela antecipacdo dos pleitos apresentados perante
este Juizo.

Assevere-se igualmente que a citada Lei n. 9.494/1997 foi considerada constitucional pelo Supremo
Tribunal Federal em Medida Cautelar em Acdo Declaratoria de Constitucionalidade de n. 4, sob a
relatoria do Excelentissimo Senhor Doutor Ministro Sydney Sanches, sendo, pois, exigivel a sua
obediéncia por este Juizo, nos termos do artigo 102, § 2°, da Constitui¢do da Republica.

E certo que tal dispositivo legal ndo tem e ndo pode, na interpretacio a ser efetuada junto a regras e
principios constitucionais, um caréter de tal modo absoluto que se leve a olvidar a aplicacdo de regras e
principios constitucionais, mas ndo se verificam, na espécie, circunstancias faticas a ensejar 0 seu
afastamento casuistico neste feito, podendo-se aguardar o provimento jurisdicional definitivo.

Para corroborar o entendimento aqui exposto, veja-se 0 seguinte julgado do Supremo Tribunal Federal:

“Néo cabe medida liminar, que, em sede de procedimento cautelar, importe exaurimento (total
ou parcial) do objeto da agdo principal — existéncia de vedacéo legal (Lel n° 8.437/92, art. 1°, §
3°). — O carater satisfativo do provimento liminar, que se traduz no antecipado exaurimento,
total ou parcial, do objeto da acdo principal, ndo autoriza, em principio, em sede de
procedimento cautelar, a concessdo dessa medida excepcional, considerada a incidéncia da
vedacdo inscrita no art. 1°, 8 3°, Lei n° 8.437/92. Precedentes’ .(STF, Pet. 2835 QO/SP, Rel. Min.
Celso de Mello, 22 Turma, jul. 26.11.2002, DJ 11.04.2003, p. 44)

Pode-se até mesmo colocar que a concessdo do pleito de urgéncia padeceria de potencial perigo de
irreversibilidade da medida (art. 273, 8 2°, Cddigo de Processo Civil), ndo se podendo olvidar o
entendimento exarado pela Presidéncia do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas nos autos
de Suspensdo de Liminar de n. 4000221-92.2021.5.8.04.0000, pelo qual se reconheceu a priori a
insindicabilidade da politica publica estadual de gestdo de leitos clinicos e de unidades de terapia
intensiva e de remocéo de paciente de COVID-19.

Vencido este ponto, relativamente ao pedido de “instalagdo de nove leitos de UTI adulto no Hospital
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Regional de Coari, de trés leitos de UTI pediéatrico no Hospital Regional de Coari e de quatro leitos de
UTI neonatal no Hospital Regional de Coari, todos no prazo maximo de 10(dez) dias’, 0 mesmo ndo se
encontraria integralmente abrangido pela decisdo monocratica acima referida, na medida em que foi feita
mencao expressa pelo ente pablico requerido MUNICIPIO DE COARI/AM — e ndo tendo havido
qualquer contestacdo especifica por parte do ente publico requerido ESTADO DO AMAZONAS — acerca
da tramitacdo de requerimento administrativo de habilitacdo de cinco leitos de unidade de terapia
intensiva (UTI 1) para adultos e atendimento exclusivo de pacientes de COVID-19 junto a Secretaria de
Estado da Satde conforme se verifica pelo expediente constante do evento 32.6.

Em n&o constando dos autos manifestacdo positiva ou negativa do ente publico estadual requerido acerca
de tal solicitagcdo, mas presumindo-se pela capacidade administrativa e financeira do ente publico
requerido MUNICIPIO DE COARI/AM em executar tais Servicos, a uma por possuir a gestdio plena do
sistema Unico de salde nesta municipalidade — incluindo-se a gestdo da unidade administrativa de
prestacdo de servigos publicos de salde de urgéncia e emergéncia por meio do Hospital Regional de
Coari/AM — e aduas por ter tido ainiciativa de solicitar ainstalacdo de tais |leitos nas dependéncias desta
unidade hospitalar, o que ndo afasta a competéncia material estadual de exercer seu poder administrativo
de supervisdo sobre tais servicos no Municipio de Coari/AM, afigura-se possivel conferir eficacia
juridica, ainda que provisoria e até manifestacdo expressa em contraria pela Secretaria de Estado da
Salde, de modo a propiciar a prestacdo especifica do servigo publico de salde pleiteado, ao siléncio da
administracdo publica estadual, por tratar-se, conforme estabelece o artigo 111 do Cdédigo Civil, de
“siléncio circunstanciado”, isto €, “ quando o contexto negocial torna possivel extrair da auséncia de
manifestacdo a concordancia do agente” (SCHREIBER, Anderson apud Cadigo Civil Comentado —
Doutrina e Jurisprudéncia. 22 edicdo revista e atualizada. Rio de Janeiro: Gen Forense, 2020, p. 80).

Manifestacdo contréria do ente publico estadual requerido devera ser expressa e permitindo-se supor que
0 mesmo executara diretamente a politica pablica discriminada na manifestagdo constante do evento 38.0
e participando da gestdo do sistema Unico de salde nesta municipalidade, sob pena de configurar
comportamento estatal contraditorio e, por conseguinte, devidamente censurado na forma do artigo 187
do Cédigo Civil (venire contra factum proprium).

Nesse sentido, veja-se 0 seguinte precedente do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Parand, pelo
qgual se conferiu eficacia juridica ao siléncio administrativo, de modo a permitir a prestacdo do servigo
publico de salde ao dispensar certidfes negativas de débito que poderiam obstar a contratacéo de unidade
hospitalar:

DECISAO: ACORDAM os Desembargadores integrantes da Quinta Camara Civel deste
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA, por unanimidade de votos, em dar
parcial provimento ao Agravo de Instrumento. EMENTA: EMENTALl) DIREITO
ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE DISPENSA JUDICIAL DE APRESENTACAO DE
CERTIDAO NEGATIVA PARA A CONTRATACAO DE HOSPITAL A ATENDER PELO
SUS. ACEITAVEL A DISPENSA MOMENTANEA DAS CERTIDOES PARA GARANTIR A
CONTINUIDADE DOS SERVICOS DE SAUDE. RETENCAO DE PAGAMENTOS AO
HOSPITAL CONTRATADO PARA QUITACAO DE DEBITOS PARA COM O MUNICIPIO-
CONTRATANTE. IMPOSSIBILIDADE.a) Inobstante as exigéncias insculpidas nos artigos 27,
IV e 29, I, da Lei 8666/1993, ha que se considerar a singularidade do caso - que envolve
interesse da coletividade e o direito fundamental & sadde - e a matua Agravo de I nstrumento n°
1523543-9 cooperacdo e responsabilidade do Municipio descrita pelo artigo 30, VII, da
Constituicdo Federal, de modo que o rigor formal representado pela exigéncia das certiddes
negativas é merecedor de temperanca.b) A protecdo devida aos bens juridicos na berlinda
recomenda, com serenidade, que ndo se mostra razoavel permitir que pendéncias fiscais do
particular sobreponham-se a importancia do servigo publico prestado de modo complementar ao
servigo provido pelo Estado, tanto mais porque o Municipio nédo dispde de Hospital Publico e
aquele cuja contracéo se pretende é o Uinico a atender pelo SUS no Municipio.c) A menslegis que
levou a edicdo da norma insculpida no § 3°, do art. 25, da L RF, buscava a protegéo da populacéo
ao ndo permitir a suspensdo de transferéncias - 1ogo, a ndo cessa¢do dos servigos - em acdes
relativas a Saide. Deste modo, aplicavel a intenc&o do legislador ao presente caso.d) E vedado a
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Administrago reter os valores a serem pagos nos casos em que o0 contratado executar o objeto
do contrato, ainda que apresente pendéncias fiscais. Agravo de Instrumento n® 1523543-9 €) " A
pretensdo recursal destoa da jurisprudéncia dominante nesta Corte no sentido da ilegalidade da
retencdo ao pagamento devido a fornecedor em situacdo de irregularidade perante o Fisco, por
extrapolar asnormas previstasnosarts. 55 e 87 da L el 8.666/93.Precedentes: REsp 633432/ MG,
rel. Ministro Luiz Fux, DJ 20/6/2005; AgRg no REsp 1048984 / DF, rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma,DJe 10/9/2009; RM S 24953 / CE, rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma,
DJe 17/03/2008". (STJ - AgRg no REsp n° 1.313.659/RR. Rel.Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES. J. 23.10.2012, destaquei) 2) AGRAVO DE INSTRUMENTO A QUE SE DA
PARCIAL PROVIMENTO. (TJPR - 52C.Civel - Al - 1523543-9 - Telémaco Borba - Rel.: L eondl
Cunha- Unanime- - J. 29.11.2016)

(TFPR - Al: 15235439 PR 1523543-9 (Acdrdao), Relator: Leonel Cunha, Data de Julgamento:
29/11/2016, 5% Camara Civel, Data de Publicagdo: DJ; 1938 08/12/2016)

Nesse ponto, com esteio no artigo 21 do Decreto-lei n. 4.657/1942 — Lei de Introducdo as Normas ao
Direito Brasileiro — LINDB, dever& ser provida a prestacdo positiva pleiteada por meio da instalacéo de
cinco leitos de unidade de terapia intensiva (UTI Il) para adultos e para atendimento de pacientes
enfermos de COVID-19 mediante:

A) Estabelecimento de obrigacdo de fazer junto ao ente publico requerido ESTADO DO AMAZONAS
no sentido de proceder a andlise do pedido de habilitacdo apresentado pelo MUNICIPIO DE
COARI/AM em prazo razoavel; e

B) Em havendo ou ndo resposta (conferindo-se eficécia juridica ao siléncio administrativo neste
segundo caso e sem prejuizo de sangBes processuais), estabelecimento de obrigagdo de fazer junto ao
MUNICIPIO DE COARI/AM no sentido de proceder & instalagio dos referidos leitos em prazo
igualmente razoavel.

Conforme j& acima referido, ndo se ignora aqui a vedacao legal estabelecida pelo artigo 1°, § 3°, daLei n.
8.437/1992 e de aplicabilidade permitida pelo artigo 1° da Lei n. 9.494/1997 e pelo artigo 1.059 do
Cadigo de Processo Civil no presente feito, mas, sem questionar a constitucionalidade deste dispositivo,
este Juizo comunga da ideia de que, embora ndo seja ilegitima por si s6 a outorga legal de prerrogativas
processuais as entidades juridicas de direito pablico interno, seu uso indiscriminado e ilimitado, sem levar
em consideracdo as circunstancias apresentadas pelo caso concreto, caracteriza verdadeira situacdo injusta
e, sobretudo, inconstitucional por vedar inopinadamente o exercicio do direito constitucional de agdo ao
impedir que seja desde logo garantido ao postulante obter uma decis&o justa.

Sao vélidas aqui as consideragdes de Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero:

“ Essas restri¢fes, contudo, ndo tém o condéo de excluir o cabimento de antecipacdo de tutela contra
a Fazenda Publica. Sdo inconstitucionais. Frise-se que o direito de acédo, compreendido como o
direito a técnica processual adequada, ndo depende do reconhecimento do direito material. O direito
de acdo exige técnica antecipatéria para a viabilidade do reconhecimento da verossimilhanga do
direito e do fundado receio de dano, sentenca idonea para a hipdtese de sentenca de procedéncia e
mei 0 executivo adeguado a ambas as hipéteses. Se o direito ndo for reconhecido como suficiente para
a concessao da antecipacdo da tutela ou da tutela final, ndo h& sequer como pensar em tais técnicas
processuais. A norma do art. 5°, XXXV, CRFB, ao contrario das normas constitucionais anteriores
gue garantiam o direito de acdo, afirmou que a lei, além de ndo poder excluir lesdo, esta proibida de
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excluir “ameaca de lesdo” da apreciacao jurisdicional. O objetivo do art. 5°, XXXV, CRFB, neste
particular, foi deixar expresso que o direito de a¢do deve pode propiciar a tutela inibitoria e ter a sua
disposicao técnicas processuais capazes de permitir a antecipacao de tutela.” (Cddigo de Processo
Civil Comentado artigo por artigo. Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2008, p. 276)

E arrematam:

“QO direito a tutela antecipada decorre expressamente do direito fundamental a tutela jurisdicional
adequada e efetiva e tem foro constitucional entre nés. Pensar de modo diverso importa grave ofensa
a paridade de armas no processo civil (art. 5°, |, CRFB), sobre admitir-se que, quando ré a Fazenda
Publica em processo judicial, pouco interessa & ordem juridica a lesdo ou a ameaca de lesdo dos
direitos dos particulares, l6gica essa que é evidentemente contraria ao Estado Constitucional,
fundado na dignidade da pessoa humana (art. 1°, I1I, CRFB) e preocupado com a efetiva tutela dos
direitos (art. 5°, XXXV, CRFB).” (Op. Cit., p. 278)

Embora ndo se concorde in totum com o entendimento acima quanto a plena inconstitucionalidade deste
dispositivo, entende este Juizo que isso sO ocorrera com uma indiscriminada e insensivel utilizaco das
mesmas para afastar toda e qualquer demanda, mesmo quando carecam imprescindivelmente da tutela
jurisdicional, sob pena de perecer, pode acarretar situagdo igualmente inconstitucional a ser combatida.

Este vem a ser entendimento ressaltado pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento da
constitucionalidade das vedacOes legais estabel ecidas por medida provisoria quanto a medidas cautelares
propostas em face da Unido Federal por conta das consequéncias da execucdo de planos econdmicos no
inicio da década de 1990, e pelo qual se concluiu pela possibilidade de afastamento de tais 6bices quando
0 exijaum necessario juizo de razoabilidade.

Vea-se o teor do mesmo:

- ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE CONTRA A MEDIDA PROVISORIA
173, DE 18.3.90, QUE VEDA A CONCESSAO DE 'MEDIDA LIMINAR EM MANDADO DE
SEGURANGCA E EM ACOES ORDINARIAS E CAUTELARES DECORRENTES DAS
MEDIDAS PROVISORIAS NUMEROS 151, 154, 158, 160, 162, 165, 167 E 168':
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE SUSPENSAO CAUTELAR DA VIGENCIA DO
DIPLOMA IMPUGNADO: RAZOES DOS VOTOS VENCEDORES. SENTIDO DA
INOVADORA ALUSAO CONSTITUCIONAL A PLENITUDE DA GARANTIA DA
JURISDICAO CONTRA A AMEACA A DIREITO: ENFASE A FUNGAO PREVENTIVA DE
JURISDICAO, NA QUAL SE INSERE A FUNGCAO CAUTELAR E, QUANDO NECESSARIO,
O PODER DE CAUTELA LIMINAR. IMPLICAGCOES DA PLENITUDE DA JURISDICAO
CAUTELAR, ENQUANTO INSTRUMENTO DE PROTEGCAO AO PROCESSO E DE
SALVAGUARDA DA PLENITUDE DAS FUNGCOES DO PODER JUDICIARIO.
ADMISSIBILIDADE, NAO OBSTANTE, DE CONDICOES E LIMITACOES LEGAIS AO
PODER CAUTELAR DO JulZ. A TUTELA CAUTELAR E O RISCO DO
CONSTRANGIMENTO PRECIPITADO A DIREITOS DA PARTE CONTRARIA, COM
VIOLAGAO DA GARANTIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. CONSEQUENTE
NECESSIDADE DE CONTROLE DA RAZOABILIDADE DAS LEIS RESTRITIVAS AO
PODER CAUTELAR. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS DE VEDAGAO DE LIMINARES
DE DETERMINADO CONTEUDO. CRITERIO DE RAZOABILIDADE DAS RESTRICOES,
A PARTIR DO CARATER ESSENCIALMENTE PROVISORIO DE TODO PROVIMENTO
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CAUTELAR, LIMINAR OU NAO. GENERALIDADE, DIVERSIDADE E IMPRECISAO DE
LIMITES DO AMBITO DE VEDACAOQO DE LIMINAR DA MP 173, QUE, SE LHE PODEM
VIR, A FINAL, A COMPROMETER A VALIDADE, DIFICULTAM DEMARCAR, EM TESE,
NO JUiZO DE DELIBACAQO SOBRE O PEDIDO DE SUA SUSPENSAO CAUTELAR, ATE
ONDE SAO RAZOAVEIS AS PROIBICOES NELA IMPOSTAS, ENQUANTO CONTENCAO
AO ABUSO DO PODER CAUTELAR,E ONDE SE INICIA, INVERSAMENTE, O ABUSO
DAS LIMITACOES E A CONSEQUENTE AFRONTA A PLENITUDE DA JURISDICAO E
AO PODER JUDICIARIO. INDEFERIMENTO DA SUSPENSAO LIMINAR DA MP 173,
QUE NAO PREJUDICA, SEGUNDO O RELATOR DO ACORDAO, O EXAME JUDICIAL
EM CADA CASO CONCRETO DA CONSTITUCIONALIDADE, INCLUIDA A
RAZOABILIDADE, DA APLICACAO DA NORMA PROIBITIVA DA LIMINAR.
CONSIDERACOES, EM DIVERSOS VOTOS, DOS RISCOS DA SUSPENSAO CAUTELAR
DA MEDIDA IMPUGNADA. (STF — Tribunal Pleno, ADI-MC 223, rel. Min. Paulo Brossard, rel.
p/acorddo Min. Sepulveda Pertence, j. 5.4.1990, por maioria, DJU 29.6.1990, p. 6.218)(grifo nosso)

Vga-se 0 seguinte trecho do voto condutor, dalavra do eminente Ministro Sepulveda Pertence:

“...creio que a solugdo estara no manejo do sistema difuso, porque nele, em cada caso concreto,
nenhuma medida provisoria pode subtrair ao juiz um exame da constitucionalidade, inclusive sob o
prisma da razoabilidade, das restrigdes impostas ao seu poder cautelar, para, se entender abusiva
essa restricao, se a entender inconstitucional, conceder a liminar, deixando de dar aplicacdo, no caso
concreto, a medida provisoria, na medida em que, em relacdo em relacdo aquele caso, a julgue
inconstitucional, porque abusiva.”

Assim, ao contrério do que alegam ambos 0s entes publicos requeridos, impde-se a necessidade de
apreciar e de acolher parcialmente a tutela provisoria de urgéncia na espécie e que, em estando presentes
0s requisitos legais, conceda-se 0 provimento liminar de maneira a permitir seu imediato cumprimento.

Conforme lecionam, mais umavez, Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero:

“Como € ilégico admitir que alguém possa ter o seu direito realizado quando ha verossimilhanca e
fundado receio de dano, e nao possa obter esse mesmo resultado quando o direito esté evidenciado e
ainda estd presente o fundado receio de dano, admite-se a tutela antecipatoria ao final do
procedimento, quando o juiz ja estad em condi¢des de proferir a sentenca. Assim, ndo ha nenhum ébice
a tutela antecipada por ocasido da sentenga.” (Op. Cit., p. 272-273)

Tal possibilidade processual € igualmente corroborada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. Veja-se 0 seguinte precedente:

PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DECLARATORIOS - MULTA - INTUITO DE
PREQUESTIONAMENTO - SUMULA 98 - ANTECIPAGAO DE TUTELA - MOMENTO DA
SENTENGCA - POSSIBILIDADE - APELAGCAO - CABIMENTO - EFEITO DEVOLUTIVO -
LEI PROCESSUAL NO TEMPO - COMINAGAO DE MULTA - EXECUGAO PROVISORIA
DE SENTENCA - IMPOSSIBILIDADE - ARTS. 588 C/C 659 DO CPC.

Péagina 51

Validagdo deste em https://projudi.tiam.jus.br/projudi/ - Identificador: PIDUX RRECG BD8LA 59FTA

Documento assinado digitalmente - TJAM




PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 44.1 - Assinado digitalmente por Fabio Lopes Alfaia
17/02/2021: CONCEDIDA EM PARTE A MEDIDA LIMINAR. Arq: concesséao parcial liminar/ pautar audiéncia conciliagao

1. A insisténcia na oposicdo de embargos declaratérios para atender a exigéncia de
prequestionamento explicito, ndo mer ece sancao.

2. O recurso cabivel contra antecipacao de tutela deferida na sentenca é a apelacéo, recebida
apenas no efeito devolutivo.

3. Mesmo antes da vigéncia da Lei 10.352/2001, a apelacdo contra sentenca, que confirma ou
defere antecipacdo detutela, pode ser recebida sem efeito suspensivo.

4. E incabivel cominagdo de multa em execucdo provisdria de sentenca condenatéria ao
pagamento de quantia certa. E que " se o devedor n&o pagar, nem fizer nomeagc&o valida, o oficial
de justica penhorar-lhe-a tantos bens quantos bastem para o pagamento do principal, juros,
custas e honorarios advocaticios' (CPC, Art. 588, cabeca c/c 659). (STJ — 32 Turma, RESP
267540/SP, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, j. 21.11.2006, v.u., DJU 12.3.2007, P. 217)

Logo, ante as razdes expostas, demonstra-se a presenca do requisito de fundamento relevante (fumus boni
iuris) ainda que de forma parcial.

Por outro lado, apresenta-se na espécie o requisito do periculumin mora, na medida em que se verificaa
dramatica situacdo da rede publica de salide nesta municipalidade, em sendo fato publico e notério acerca
da necessidade de remocao de pacientes de COVID-19 para a cidade de Manaus/AM e quica para outros
Estados da Federacéo Brasileira, sendo que a concessdo da medida liminar ora pleiteada vai ao encontro
da necessidade de amenizar tal quadro.

Logo, é de rigor a concessao da tutela provisoria de forma parcial .

Vencido este ponto, € necess&rio que se dote a medida de urgéncia a ser concedida dos instrumentais
necessarios para seu adequado cumprimento.

E pertinente aqui trazer alicio de Nelson Nery Janior e Rosa Maria Andrade Nery quanto a necessidade
de garantir-se umatutela jurisdicional adequada em sede de cautelares inominadas:

“ A garantia constitucional do direito de acdo significa que todos tém direito de obter do Poder
Judiciério atutela jurisdicional adequada. Por tutela adequada deve-se entender a tutela que confere
efetividade ao pedido, sendo causa de eficiente para evitar-se a lesdo (ameaca) ou causa eficiente
para reparar-se a lesdo (violagdo).” (Codigo de Processo Civil Comentado e Legislacdo
Extravagante. 107 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p. 1.115)

Para o cumprimento dessas medidas, adotar-se-80 astreintes em valor razoavel, que ensegje o pronto
atendimento da tutela de urgéncia (art. 297, Cédigo de Processo Civil), com limite maximo de maneira
gue se evite o0 enriquecimento sem causa da outra parte (art. 412, Codigo Civil, agui aplicado
analogicamente), fixando-se, obviamente, prazo razoavel para seu cumprimento, bem como se aplica
multa didria em desfavor do Ente Publico Estadual e do respectivo gestor publico imediato, qual sgjao
Secretério de Estado da Salide, de maneira individual, para fins de garantir da mesma maneira seu
cumprimento relativamente a obrigacdo de fazer de apreciacdo do pedido de habilitacdo dos leitos de UTI
e em desfavor do Ente Publico Municipal e dos respectivos gestores publicos imediatos, quais sejam a
prefeita municipal em exercicio e a secretaria municipal de salde, de maneira individual, para fins de
garantir o cumprimento da obrigacéo de fazer de instalagéo dos referidos leitos.

Impde-se, frente as urgéncias colocadas pelo processo eleitoral em curso, que se estabelecam prazos e

Péagina 52

Validagdo deste em https://projudi.tiam.jus.br/projudi/ - Identificador: PIDUX RRECG BD8LA 59FTA

Documento assinado digitalmente - TJAM




PROJUDI - Processo: 0600139-29.2021.8.04.3800 - Ref. mov. 44.1 - Assinado digitalmente por Fabio Lopes Alfaia
17/02/2021: CONCEDIDA EM PARTE A MEDIDA LIMINAR. Arq: concesséao parcial liminar/ pautar audiéncia conciliagao

proporc¢des razoaveis para a efetivacdo da tutela provisoria, qual seja o prazo de 15(quinze) dias lteis.

As consideraces acima tém apoio na jurisprudéncia, haja vista que o processo cautelar — e que pode sera
aplicado na seara da antecipacéo dos efeitos tutela jurisdicional — tem por finalidade “ obter seguranca
guetorne Util e possivel a prestacéo jurisdicional de conhecimento e de execu¢do” (RTFR 133/105).

Ante o0 exposto, defiro parcialmente o pedido de concessdo de tutela de urgéncia provisoria,
antecipando os efeitos da tutela jurisdicional e determinando o seguinte:

A. Estabelecimento de obrigacdo de fazer junto ao ente plblico requerido ESTADO DO AMAZONAS no
sentido de proceder a andlise do pedido de habilitacdo de cinco leitos de unidade de terapiaintensiva (UTI 1)
para adultos e para atendimento de pacientes enfermos de COVID-19 apresentado pelo MUNICIPIO DE
COARI/AM no prazo de 15(quinze) dias Uteis; e

B. Decorrido o prazo acima, em havendo ou n&o resposta por parte do ente publico requerido ESTADO DO
AMAZONAS (suprindo-se por este Juizo o siléncio administrativo estadua no sentido de conferir eficacia
juridica provisoria de autorizagdo neste segundo caso e sem prejuizo da aplicagdo de multa diaria),
estabelecimento de obrigagdo de fazer junto ao ente plblico requerido MUNICIPIO DE COARI/AM no
sentido de proceder a instalagdo dos referidos leitos, com prazo de 15(quinze) dias Uteis e até ulterior
deliberacdo deste Juizo e/ou manifestagdo expressa e negativa da Secretaria de Estado de Salde
relativamente ao item A.

Com base no artigo 297 do Cddigo de Processo Civil, fixo multa diéria no valor de R$ 50.000,00
(Cinquenta Mil Reais), com limite maximo de R$ 5.000.000,00 (Cinco Milhdes de Reais) em caso de
descumprimento, a serem suportadas pelo Ente Publico Estadual e pelo Secretario de Estado de Salde
relativamente ao item A e a serem suportados pelo Ente Pablico Municipal, pela Prefeita Municipal em
exercicio e pela Secretaria Municipal de Saude relativamente ao item B, cada um respondendo
individualmente pela sangdo processual, de modo a garantir seu cumprimento.

Determino sga pautada audiéncia de conciliacéo (art. 334, Cédigo de Processo Civil), o que devera
ser feito com antecedéncia minima de 60(sessenta) dias corridos (artigos 180, 183, 303, § 1°, |1, e 334,
caput, todos do Codigo de Processo Civil), devendo a secretaria proceder a que a audiéncia se faca
preferencialmente por videoconferéncia.

Cite-se eintime-se, mediante remessa digital dos autos e/ou mediante carta precatéria ao Juizo de
Direito da Comarca de Manaus’/AM —a quem couber por distribuicéo, a parte requerida ESTADO
DO AMAZONAS, por meio da Procuradoria Geral do Estado do Amazonas (art. 75, |1, Cédigo de
Processo Civil) para fins de ciéncia e comparecimento e de cumprimento dos termos da tutela
provisoria se necessario, sendo que tal ato devera ser realizado com antecedéncia de 40(quarenta) dias
corridos contados da data de audiéncia, e devendo constar do mandado as seguintes adverténcias: A)
eventual manifestacdo de desinteresse narealizagdo da audiéncia de conciliagdo devera ser apresentada no
prazo de 20(vinte) dias de antecedéncia contados da data da audiéncia (art. 334, § 5°, Cadigo de Processo
Civil); B) o ndo comparecimento injustificado configurara ato atentatorio a dignidade da justica e sera
sancionado com multa de até dois por cento da vantagem econémica pretendida ou do valor da causa,
revertida em favor da propria Fazenda Publica Estadual — Poder Judiciario do Estado do Amazonas
(artigos 77, 1V, e 335, § 8° Cdbdigo de Processo Civil); e C) Em ndo se realizando a audiéncia pelo ndo
comparecimento de qualquer das partes ou, em havendo audiéncia, ndo ocorrendo autocomposicao,
iniciar-se-a o prazo de 30(trinta) dias para apresentacéo de contestacdo (artigos 183, 303, § 1°, I11, e 335,
I, todos do Cdédigo de Processo Civil).

Cite-se e intime-se, mediante remessa digital dos autos e/ou mediante oficial de justica, a parte
requerida MUNICIPIO DE COARI/AM, por meio da Procuradoria Geral do Municipio €/ou do
Prefeito Municipal (art. 75, |11, Cédigo de Processo Civil) para fins de ciéncia e compar ecimento e
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de cumprimento dos termos da tutela provisoria se necessario, sendo que tal ato devera ser realizado
com antecedéncia de 40(quarenta) dias corridos contados da data de audiéncia, e devendo constar do
mandado as seguintes adverténcias: A) eventual manifestagdo de desinteresse na realizagdo da audiéncia
de conciliagdo deverd ser apresentada no prazo de 20(vinte) dias de antecedéncia contados da data da
audiéncia (art. 334, § 5°, Cadigo de Processo Civil); B) o ndo comparecimento injustificado configurara
ato atentatério a dignidade da justica e sera sancionado com multa de até dois por cento da vantagem
econdmica pretendida ou do valor da causa, revertida em favor da propria Fazenda Publica Estadual —
Poder Judiciério do Estado do Amazonas (artigos 77, 1V, e 335, § 8°, Caodigo de Processo Civil); e C) Em
ndo se realizando a audiéncia pelo ndo comparecimento de qualquer das partes ou, em havendo audiéncia,
ndo ocorrendo autocomposicao, iniciar-se-a o prazo de 30(trinta) dias para apresentacdo de contestacéo
(artigos 183, 303, § 1°, |11, e 335, |, todos do Cédigo de Processo Civil).

Dé-se ciéncia ao representante do Ministério Publico para fins de ciéncia e comparecimento.

Oficie-se a Secretaria de Estado da Saude — SES e a Secretaria M unicipal de Saude encaminhando
esta deciséo para fins de ciéncia e de cumprimento.

A Secretaria para as demais diligéncias devidas.

Publique-se. Cumpra-se.

Coari, 17 de Fevereiro de 2021.

Fabio Lopes Alfaia
Juiz de Direito
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